Proponowane brzmienie

Ip. Zglaszajacy uwage Jednostka redakcyjna Uzasadnienie/Uwagi . Stanowisko MEN
przepisu
Przewidywana zmiana ma na  celu | Rezygnacja z projektowanej
wprowadzenie obligatoryjnego organu jakim | zmiany lub  wprowadzenie
jest ,rada szkoly” lub ,rada placowki” w | jednolitego systemu
miejsce dotychczasowych przepisow | powolywania rad
wskazujacych na fakultatywno$¢ powotania | szkol/placowek, wzglednie
owych rad. Wskaza¢ nalezy, iz takie | podjgcie zmiany obejmujacej
rozwigzanie — zwlaszcza z uwagi na | rowniez art. 82  Prawa
kompetencje zachowane w formie | o$wiatowego poprzez
dotychczasowej oraz zachowania skladu rady | konkretyzacje, kiedy znajdzie
w dotychczasowej formie (0 czym nizej), moze | on zastosowanie (zwlaszcza
przyczyni¢ si¢ do spordw z organem | wobec projektowane;j
prowadzacym szkote (w przypadku tzw. | koniecznosci wprowadzenia rad
art. 1 ust. 5) lit. a) - o ) ) )
) ) »wrogiej aktywnosci”), co skutkowa¢ bedzie | szkét) — zatem mozliwosé
Zwiagzek Rzemiosta b) Projektu Ustawy ) ) ) ) o
1 brakiem efektywnosci w zarzadzaniu szkotg. | braku ich wprowadzenia winien

Polskiego

— dot. art. 80 Prawa

oSwiatowego

Roéwnoczesnie, brak zaangazowania si¢ rady w
wykonywanie  obowigzkow  (w  formie
bezczynnosci samej rady lub jej cztonkow),
moze doprowadzi¢ do paralizu w prowadzeniu
szkoty/placowki. Niezwykle donioste jest
rowniez znaczenie skutecznej i1 efektywnie
dzialajacej rady szkoty/placowki w zakresie
sprawowania nowej funkcji — swoistego ,,sadu
apelacyjnego” w zakresie procedury ukarania
ucznia (vide — projektowany do wprowadzenia
art. 42c). O ile ZRP jako ogolnopolska
samorzadu

reprezentacja gospodarczego

rzemiosta polskiego popiera deregulacje,

by¢ klarowny, tak aby wiadze
poszczegdlnych szkot/placowek

nie znalazty si¢ w stanie

niepewnosci prawne;j, w
sytuacji obligatoryjnego
wprowadzenia rady
szkoty/placowki, przy
jednoczesnej niemoznosci
wylonienia reprezentacji

rodzicow/uczniow. Zwlaszcza
brak wprowadzenia
analogicznego przepisu jak np.

w art. 83 ust. 6 Pr. o§wiatowego




pomoc w organizacji samorzadow i stosowanie
przez organy panstwa zasady pomocniczo$ci w
stosunku do powotanych juz samorzadow, tak
zwraca uwagg, iz podstawa samorzadnosci jest
dobrowolnos$¢ i che¢ samo zaangazowania jej
Budowa

cztonkow. samorzadnosci

przymusowej” moze powodowal opisane

wyzej problemy w tym zakresie — o czym zdaja

sic mie¢ wiedz¢ sami przedstawiciele
Ministerstwa Edukacji Narodowej,
pozostawiajac jednak mozliwos¢

wykluczenia/braku powotania czgéci cztonkow
rad szkol/placowek lub kompletnego braku
powolania rady szkoty zgodnie z treécig art. 82

Prawa o$wiatowego (o czym nizej).

wskazujacego wykaz
szkot/placowek, w ktorych nie

tworzy si¢ rad rodzicow.

Zwiazek Rzemiosta

Polskiego

art. 1 ust. 6) lit. a)-
e) Projektu Ustawy
— dot. art. 81
Prawa o$wiatowego

Podnoszone zastrzezenia dot.

wyzej
dobrowolnos$ci  tworzenia ~ samorzadnego
organu, znajduja pelne zastosowanie. Gtowna
zmiana pozbawia dobrowolnosci i wlasnej
inicjatywy podmiotéw zaangazowanych —
odpowiednio dyrektora szkoty/placéwki i rady
rodzicow. Dziatania takie sa niezrozumiate, w
sytuacji pozostawienia przepisow zwlaszcza o
braku koniecznosci udziatu zaréwno uczniow i
rodzicow w udziale w radach szkél/placowek
(art. 81 wust. 2, 3 i 4 Pr. o$wiatowego).
Powoduje to, iz przy zachowaniu niniejszych
przepisOw oraz wprowadzenia projektowanych
zmian, celu

niniejsza regulacja ma na

Rezygnacja z projektowanych

zmian, wzglednie ustalenie
sktadu

szkoty/placowki, z

jednolitosci rady
uwzglednieniem
przedstawicieli  rodzicow i
uczniéw. Nadto, wprowadzenie
czlonka rady szkoty/placéwki
w  osobie  przedstawiciela
podmiotu prowadzacego szkote
Iub placéwke, w sytuacji gdy
podmiotem prowadzacym nie
jest  jednostka  samorzadu

terytorialnego.  Proponowana




wylacznie zamiang nazwy rady
pedagogicznej” na ,rade szkoty”, skoro sktad
rady szkoty/placowki moze de facto ograniczaé

si¢ do sktadu rady pedagogicznej. Zgodnie z

zasadami legislacji oraz postulatu tzw.
,brzytwy  Ockhama”, dublowanie bytow
prawnych bez koniecznosci nie znajduje

uzasadnienia w przedmiotowej sprawie. Nadto,
w przepisach projektowanych zmian brak
wskazania, aby cztonkiem rady
szkoty/placowki, cho¢by z glosem doradczym
byt przedstawiciel organu prowadzacego szkote
Iub placéwke publiczng niebedacy jednostka
samorzadu terytorialnego oraz przedstawiciel
podmiotu prowadzacego szkote niepubliczng —
zwlaszcza w zakresie spraw finansowych.
Zwlaszcza, wobec projektowanej zmiany art.
87 Pr. os$wiatowego, ktory ogranicza
koniecznos$¢ stosowania przepisow art. 80-86
Pr. o$wiatowego przez szkoty prowadzone
przez podmioty inne niz jednostki samorzadu
terytorialnego. Powotanie do rady
szkoty/placéwki dyrektora szkoty i Szkolnego
braku

Rzecznika, jednoczesnym

przy
przedstawiciela organu prowadzacego szkote
(publiczng i niepubliczng) jest w ocenie ZRP
daleko idacym niedopatrzeniem, zwlaszcza w
zakresie kompetencji rady szkoty/placowki do
opiniowania  projektu lub

planu  szkoty

zmiana pozwalataby organowi
prowadzacemu

szkote/placowke publiczng oraz
niepubliczng na skuteczniejsze
prowadzenie  szkoty/placowki
rébwniez poprzez mozliwosé

glosu doradczego w zakresie

zaopiniowania projektow
planéw finansowych szkoty.
Proponowana zmiana

wigzalaby si¢ rowniez z

przetamaniem parzystosci
sktadu rady, co wykluczatoby
impas w podejmowaniu
ustawowych kompetencji przez

rade.




placowki. Brak proponowanej zmiany w

zakresie liczebnosci rady szkotly/placowki.
Parzysta liczba czlonkéw moze prowadzi¢ do
sytuacji paralizu decyzyjnosci rady w zakresie
swoich kompetencji, z uwagi na mozliwo$¢

réwnego roztozenia gtosow.

Zwigzek Rzemiosta

Polskiego

artt 1 ust. 7)
Projektu Ustawy —
dot. art. 83 Prawa
oswiatowego

Przedmiotowa zmiana dotyczy jedynie sytuacji,

kiedy nie tworzy si¢ rad rodzicow.
Wskazywano w pkt. 1, iz analogiczny przepis
winien znalez¢ si¢ w uregulowaniu art. 80 Iub
81 Pr. oSwiatowego, wprost wskazujacy, kiedy
rady szkoty si¢ nie powotuje. Zapisy art. 82 Pr.
os$wiatowego pozostaja w tym zakresie
nicostre. Wskaza¢ rowniez nalezy, iz regulacja
taka wynika z pordwnania uprawnien jakimi
dysponuja odpowiednio rada rodzicéw a rada
szkoty. Skoro projektodawca zdaje sobie
sprawe z istotno$ci powolania rady szkoty
(zapisy o obligatoryjnym powotaniu i nadanie
szeregu kluczowych kompetencji), sytuacja
niepewnosci, kiedy rade szkoty mozna zastapic¢
radg pedagogiczng nie powinna mie¢ miejsca.
bytoby

wprowadzenie analogicznego przepisu jak w

Rozwigzaniem w tym zakresie

przedmiotowym punkcie.

Brak uwag co do tresci samej

proponowane;j zmiany.
Koniecznos¢ podniesienia
postulatu o  wprowadzeniu

analogicznego  przepisu W

zakresie rady szkoty/placowki.

Zwiazek Rzemiosta

Polskiego

art. 1 ust. 8) lit. a)-
d) Projektu Ustawy
- art. 85 Prawa
oSwiatowego

Przepis ten dostosowuje do projektowanych
zmian (zwlaszcza w zakresie projektowanego

art. 42a Pr. o$wiatowego) i poszerza katalog

Brak uwag.




kompetencji samorzadu uczniowskiego w
zakresie ochrony kluczowych i podstawowych
praw ucznia, stuzy nauce odpowiedzialnosci i
stuzy pomocy kreowaniu postawy partnerskiej

podmiotowosci, w rozwoju i wychowaniu

Zwiazek Rzemiosta

Polskiego

art. 1 ust. 9)
Projektu Ustawy —
dot. art. 87 Prawa
oSwiatowego

ucznidow szkot 1 placowek os$wiatowych.
Projektowana zmian¢ nalezy wuznaé za
przydatna i pozyteczna

Rezygnacja z projektowanych
Projektowana zmiana ogranicza katalog | zmian, wzglednie ustalenie
przepisow  koniecznych do  stosowania | jednolitosci sktadu rady
(pierwotnie w zakresie art. 80-83, 84 ust. 1-4, 6 | szkoty/placowki, z
i7, art. 85-86 Pr. o$wiatowego) przez szkoly i | uwzglednieniem
placowki publiczne prowadzone przez osoby | przedstawicieli rodzicow i

prawne inne niz jednostki samorzadu
terytorialnego lub przez osoby fizyczne oraz
szkot 1 placowek niepublicznych. Koniecznos$¢
zatem wprowadzenia rady szkoly/placowki,
mogacej opiniowaé zwlaszcza plan finansowy
szkoty, przy braku udzialu przedstawiciela
organu

innego niz jednostka samorzadu

terytorialnego prowadzacego publiczna
szkote/placowke oraz w sytuacji prowadzenia
szkoty niepublicznej, jest w ocenie ZRP daleko
idgcym niedopatrzeniem, zwlaszcza wobec
uwzglednienia w sktadzie rady szkoty cho¢ w
zakresie glosu doradczego dyrektora szkoty i

Szkolnego Rzecznika.

uczniéw. Nadto, wprowadzenie
czlonka rady szkoty/placéwki
W  osobie  przedstawiciela
podmiotu prowadzgcego szkote
Iub placéwke, w sytuacji gdy
podmiotem prowadzacym nie
jest  jednostka  samorzadu
terytorialnego.  Proponowana
zmiana pozwalataby organowi
prowadzacemu

szkote/placowke publiczng oraz
niepubliczng na skuteczniejsze
prowadzenie  szkoty/placowki

rébwniez poprzez mozliwosé

glosu doradczego w zakresie




zaopiniowania projektow
planéw finansowych szkoty.
Proponowana zmiana
wigzalaby si¢ rowniez z
przetamaniem parzystosci
sktadu rady, co wykluczatoby
impas w podejmowaniu
ustawowych kompetencji przez
rad¢. (vide podnoszone uwagi

w zakresie pkt. 11.)




