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Pani
Elzbieta Rafalska
Minister Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej

Szanowna Pani Minister,

Do Zwigzku Rzemiosta Polskiego naptywajg sygnaly od przedsigbiorcow prowadzacych
dziatalno$¢ w branzy produkcji i handlu artykutami piekarniczymi i1 cukierniczymi o
pierwszych niekorzystnych dla tych firm kontrolach stuzb Panstwowej Inspekcji Pracy pod
katem przestrzegania przepisow ustawy z dnia 10 stycznia 2018 roku o ograniczeniu handlu w
niedziele i Swieta oraz w niektore inne dni.

W tej sytuacji, Zwiagzek Rzemiosta Polskiego przedstawia problem, ktory dotkngt sklepy
producenckie przedsi¢biorcow wytwarzajacych pieczywo i wyroby cukiernicze oraz uprzejmie
prosi o rozwazenie wydania przez Panig Minister interpretacji nieprecyzyjnie zapisanego
przepisu art. 6 ust.l pkt. 28 w zwigzku ust. 2 tej ustawy, albo podjecie inicjatywy
ustawodawczej zmierzajacej do korekty powyzszych przepisow, tak aby byly one zgodne z
zasadniczymi intencjami ustawy.

Intencja ustawodawcy byto aby handel s$wiateczny, m.in. w sklepach  piekarniczych,
cukierniczych i lodziarniach byt dozwolony tylko wowczas, gdy przewazajaca ich czgsé
dziatalnosci polega na handlu wyrobami piekarniczymi i cukierniczymi. To jest dla nas
oczywiste i tego nie kwestionujemy. Jednak w praktyce okazato si¢, ze uchwalony przepis art.
6 ust.l pkt. 28 w zwigzku ust. 2 ww. ustawy sprawdza si¢ w przypadku samodzielnych
placowek handlowych, dokonujacych sprzedazy tych artykutdow, natomiast sytuacja
komplikuje si¢ w odniesieniu do sklepé6w producenckich.

W  przypadku sklepéw producenckich prowadzonych przez przedsigbiorcoéw branzy
piekarniczo-cukierniczej (takze lodziarni) redakcja tych przepisow okazata si¢ nie
odpowiednia. Interpretowane literalnie oznaczaja, ze w przypadku sklepow przyzaktadowych
nigdy nie jest mozliwe spetnienie warunku, aby przewazajaca dziatalno$¢ tych przedsigbiorcow
polegata na handlu artykutami piekarniczo-cukierniczymi, z tej przyczyny, ze najczesciej W
ich przypadku przewazajacym rodzajem dziatalnosci bedzie nie handel, a produkcja tych
wyrobow.

Uwazamy, ze jest mozliwa wyktadania prawna tych przepisow w ten sposob, ze skoro ustawa
reguluje kwestie handlu, to pojecie piekarnia, cukiernia czy lodziarnia oznacza placowke
handlowa przedsigbiorcy, a nie catoksztalt dzialalnosci przedsigbiorcy, w tym w zakresie
produkcji pieczywa i ciastek, i pojecie przewazajgcego rodzaju dzialalnosci powinno sig¢
odnosi¢ tylko do dziatalnosci firmy w jej czesci handlowej. Przeciez intencjg ustawodawcy




byto, aby zakaz handlu w niedziele i $wigta nie dotyczyt, m.in. piekarni, cukierni i lodziarni.
Zdaniem Zwiazku Rzemiosta Polskiego w tym przypadku jest mozliwa wyktadania
celowosciowa przepisu, ktora bedzie stuzyta osiggnigciu zasadniczego celu ustawy.

Jesli nie bedzie mozliwe rozwigzanie tego problemu w drodze interpretacji prawa uprzejmie
prosimy Panig Minister o jego rozstrzygnigcie poprzez wniesienie Stosownej inicjatywy
legislacyjnej, np. poprzez dodanie ust. 3 w art. 6 w nastepujacym brzmieniu:

”2. Spetnienie warunku, o ktorym mowa w ust. 2 nie dotyczy placowek handlowych

prowadzonych przez producentow pieczywa, ciastek i lodow, jesli przewazajgca wartosé¢
przychodow ze sprzedazy w tych placowkach stanowi sprzedaz pieczywa, ciastek i lodow.

Przy okazji wnosimy propozycje korekty przepisu art. 6 ust. pkt.28) nastgpujaco:

»28) w piekarniach, cukierniach i lodziarniach, w ktorych przewazajqca dziatalnos¢ polega na
handlu wyrobami piekarniczymi, cukierniczymi i lodami” (lody nie sg klasyfikowane do grupy
artykutow cukierniczych, dlatego wymagaja odrebnego wymienienia).

Z powazaniem

/ - [ Jan Gogolewski
Prezes Zwigzku Rzemiosta Polskiego



