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Warszawa, 15.09.2008
r.
Ministerstwo Gospodarki

Warszawa


W związku z przekazanym przy piśmie Nr: DRG-VI-073-36-Ast/2008 L.dz. 4634 projektem Krajowego Programu Reform na lata 2008-2011 na rzecz realizacji Strategii Lizbońskiej – Związek Rzemiosła Polskiego przedkłada następujące uwagi 
do konsultowanego dokumentu:
Uwaga ogólna
Reformy przewidziane w Krajowym Programem Reform w latach 2008 - 2011 w trzech obszarach, tj. aktywne społeczeństwo, innowacyjna gospodarka, sprawne instytucje 
są ze wszech miar wskazane i konieczne. Jednakże nie może być zaniedbana kontynuacja zadań wynikających z poprzedniego Programu, które miały się przyczynić do wsparcia rozwoju przedsiębiorczości, zwłaszcza sektora małych i średnich przedsiębiorstw. Przedsiębiorcy nadal prezentują stanowisko, że wdrożone nowe regulacje w niedostatecznym stopniu wpływają na poprawę warunków prowadzenia działalności, na obniżenie kosztów, czy obciążeń biurokratycznych. Dlatego też uważają, że w KPR na lata 2008-2011 zbyt mało jest zadań reformujących prowadzenie biznesu i służących jego rozwojowi.
Uwagi szczegółowe
W działaniu 4. Rozwój instytucji ułatwiających zwiększenie aktywności społeczeństwa obywatelskiego oraz wspierających tworzenie i rozwój przedsiębiorstw, rozwój dialogu społecznego pozytywnie oceniamy podjęcie prac nad stworzeniem obligatoryjnego samorządu gospodarczego. Postulaty w sprawie utworzenia samorządu gospodarczego były stałym tematem zgłaszanym kolejnym rządom przez ZRP. Szkoda jednak, że przyjęcie ustawowej regulacji samorządu gospodarczego przewiduje się dopiero na 2011 rok.
Wcześniejsze funkcjonowanie samorządu gospodarczego sprzyjałoby realizacji wielu zadań w różnych obszarach zadaniowych, przyczyniałoby się do ograniczania rozbudowywania administracji publicznej, np. planowanego utworzenia urzędu pełnomocnika MSP 
do współpracy przedsiębiorców z rządem.
Odnośnie obszaru „Priorytet Innowacyjna Gospodarka” działanie 1. Zapewnienie przyjaznego otoczenia prawnego i instytucjonalnego dla przedsiębiorczości, innowacyjności i inwestycji - nie widzimy potrzeby tworzenia urzędu Pełnomocnika 
MSP o ile jego rolą ma być ułatwianie dostępu do informacji nt. polityki i inicjatyw Rządu 
i UE wspierających MSP.
Przedsiębiorcy mają swoje organizacje, które szeroko informują o tym przedsiębiorców. Dzieje się to choćby w procesach konsultacji, ale nie tylko. Takie informacje są z reguły statutowym obowiązkiem organizacji, które współpracują z rządem.

Małym i średnim przedsiębiorcom o ile potrzebny jest Pełnomocnik to w dziedzinie pomocy w ułatwieniu współpracy badawczo-wdrożeniowej, wspierania innowacji i pomocy 
w transferze badań do MSP. Rolę ewentualnego Pełnomocnika MSP widzimy 
jako uczestniczącego w procesach intensyfikacji współpracy uczelni i jednostek naukowo-badawczych ze środowiskiem przedsiębiorców i usprawnieniem procesu transferu technologii z jednostek badawczych do gospodarki.
Tymczasem z zapisu w dokumencie wynika, że tworzy się kolejny organ bez konkretnych zadań, podczas gdy na działania poprawiające konkurencyjność nauki stwierdza się brak środków finansowych.

Odnośnie „Priorytet Sprawne Instytucje” działanie 3. Decentralizacja finansów publicznych na rzecz samorządów, przekazywanie samorządowi nowych zadań 
i kompetencji - wśród tych zadań powinno się położyć nacisk nie tylko na rozwój nowoczesnej administracji ale na edukację pracowników dla potrzeb administracji samorządowej w zakresie nie tylko standardu obsługi obywateli, ale także umiejętności 
i kompetencji w zarządzaniu rozwojem regionów.
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